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В данной статье приведены результаты применения активной угольной кормо-
вой добавки (АУКД) в рационах молодняка перепелов техасской белой породы, выра-
щиваемого на мясо. Живую массу перепелов удалось увеличить на 4,5 % (Р<0,01) и 
6,9 % (Р<0,001), соответственно. Сохранность увеличилась на 1,2-2,5 % относительно 
контроля, при применении изучаемой добавки. Затраты корма на 1 килограмм приро-
ста живой массы удалось снизить на 3,9-6,5 %. 
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This paper presents the results of the use of active carbon feed additive (ACFA) in the 
diets for young Texas white quails grown for meat. The live weight of quails was increased by 
4.5 % (P<0.01) and 6.9 % (P<0.001), respectively. When using the studied additive, the sur-
vival rate increased by 1.2-2.5 % relative to the control. Food conversion rate per 1 kg of live 
weight gain was reduced by 3.9-6.5 %. 

Key words: quail; live weight; active carbon feed additive (ACFA); feed costs; survival 
rate. 

 
В последние годы в нашей стране и 

мире в целом особое внимание уделяется 
кормовым средствам, изготовленным на 
основе растительного сырья. Также ак-
тивно ведется поиск замены кормовым 
антибиотикам, так как при их примене-
нии у животных вырабатывается анти-
биотикорезистентность, и они имеют 
свойство накапливаться в организме жи-
вотных, попадая затем в организм чело-
века при употреблении в пищу продукции 
животноводства [4].  

Фитобиотики – биологически актив-
ные вещества растительного происхож-
дения, обладающие антимикробными 
свойствами. Фитобиотики применяются в 
кормлении сельскохозяйственных жи-
вотных и птицы с целью повышения про-
дуктивности и качества итоговой продук-
ции [3, 5]. 

Активный древесный уголь – это вы-
сокодисперсный пористый материал с 
особой способностью сорбировать значи-
тельные количества веществ различной 
химической природы из газовой, парооб-
разной и жидкой сред. При попадании в 
организм, он быстро поглощает газы, по-
являющиеся в пищеварительном тракте, 
ликвидирует нежелательные процессы 
брожения, помогает правильному пище-
варению и создает благоприятные усло-
вия для увеличения массы птицы. Также 
уголь имеет свойство адсорбировать бак-
терии и тем самым мешает размножению 
их в организме. Он поглощает токсины и 

другие ядовитые вещества, попадающие в 
кишечник или образующиеся в нем [1, 2]. 

Применение фитосорбентов на осно-
ве отходов, образующихся при заготовке 
и переработке леса, весьма актуально, так 
как позволяет перейти к безотходной 
технологии лесоперерабатывающей про-
мышленности и повысить продуктив-
ность сельскохозяйственной птицы, не 
прибегая к синтетическим кормовым 
средствам. 

Цель: изучить эффективность при-
менения активной угольной кормовой 
добавки (АУКД) в рационах молодняка 
перепелов, выращиваемого на мясо. 

Методика исследований. Научный 
опыт был проведен в условиях вивария 
ФГБНУ КНЦЗВ на молодняке перепелов 
техасской белой породы согласно обще-
принятой методике проведения научных 
и производственных исследований по 
кормлению сельскохозяйственной птицы 
(ВНИТИП, 2013). 

Четыре группы были сформированы 
методом пар-аналогов по 40 голов в каж-
дой группе. Птица содержалась в клеточ-
ном оборудовании в одинаковых услови-
ях, соответствующих зоотехническим 
нормативам. Доступ к корму и воде был 
свободным. Продолжительность опыта 
составила 42 суток. 

Полнорационный комбикорм был 
стандартным, состав и питательность со-
ответствовала общепринятым детализи-
рованным нормам кормления и удовле-



Сборник научных трудов КНЦЗВ. – 2022. – Т. 11. - № 2 

   Collection of Scientific Papers of KRCAHVM. 2022. Vol. 11. № 2 87 

творяла все потребности птицы данного 
вида во все периоды выращивания. 

Согласно схеме опыта, первая (кон-
трольная) группа получала полнорацион-
ный комбикорм без добавок. Птице вто-
рой группы в полнорационный комби-
корм вносили активную угольную кормо-
вую добавку (АУКД) в количестве 0,10 % 
по массе корма весь опытный период. 
Третья группа получала полнорационный 
комбикорм с внесением АУКД в количе-
стве 0,10 %, по массе корма первые 28 су-
ток выращивания. 

Активная угольная кормовая добав-
ка (АУКД) является разработкой ООО 
научно-технического центра "Химинвест" 

(г. Нижний Новгород). Представляет со-
бой мелкофракционированный активи-
рованный древесный уголь – 70-90 %; 
водный раствор биоактивного хвойного 
экстракта – 10-30 %. 

Первичные данные, полученные в 
результате проведенных исследований, 
были обработаны методом вариационной 
статистики. 

Результаты исследований и их об-
суждение. По завершению опытного пе-
риода была определена динамика живой 
массы перепелов. Результаты представ-
лены наглядно в виде гистограммы (рис. 
1). 

 

 

Рисунок 1 - Динамика живой массы перепелов в течение опыта 
 

Согласно полученным данным, при 
применении изучаемой кормовой добавки 
во второй группе в первые 2 недели вы-
ращивания наметилась тенденция к уве-
личению живой массы птицы на 0,5 %. В 
третьей группе данный показатель досто-
верно увеличился на 2,9 % (Р<0,05), отно-
сительно контроля. 

По достижению птицей возраста 28 
суток во второй группе, получающей 
0,10 % АУКД по массе комбикорма весь 
период выращивания, отмечено досто-
верное увеличение живой массы на 
3,1 % (Р<0,05), относительно контрольно-
го значения. В третьей группе, получаю-
щей 0,10 % АУКД по массе комбикорма 
первые 28 суток выращивания, видна 

тенденция к увеличению живой массы 
птицы на 1,5 % в сравнении с контролем. 

По завершению опытного периода 
было выявлено, что при применении изу-
чаемой кормовой добавки в контроле жи-
вая масса составила 298,3±3,70 г, а во вто-
рой и третьей группах опыта данный по-
казатель превысил контроль на 6,9 
(Р<0,001) и 4,5 % (Р<0,01). 

Среднесуточное потребление корма 
перепелами во всех группах было в пре-
делах допустимых норм для данного вида 
птицы и ее возраста и находилось прак-
тически на одном уровне с контролем. 

Сохранность поголовья птицы за 
весь период опыта в контрольной группе 
составила 97,5 %. Во второй группе, полу-
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чавшей АУКД весь период выращивания, 
сохранность поголовья достигла 100,0 %. 
В третьей группе опыта, получавшей 
АУКД первые 28 суток выращивания, со-

хранность составила 98,8 %. 
Затраты корма на единицу продук-

ции в течение опытного периода престав-
лены на рисунке 2. 

 

 

Рисунок 2 – Затраты корма на 1 килограмм прироста живой массы, г 
 

В период 1-14 суток затраты корма 
на 1 кг прироста живой массы во второй 
группе были ниже контроля на 1,3 %, в 
третьей – на 5,0 %. В период 15-28 суток 
во второй опытной группе затраты кор-
мов были ниже на 3,0 %, в третьей были 
идентичны контрольному значению. В 
период 29-42 суток данный показатель 
был ниже во второй группе опыта на 14,2 
%, в третьей – на 9,7 %. 

За весь период опыта затраты корма 
на 1 килограмм прироста живой массы в 
контроле составили 3,07 кг, во второй 
группе были ниже контроля на 6,5 %, в 
третьей – на 3,9 %. 

Выводы. Применение активной 
угольной добавки (АУКД) весьма эффек-
тивно, так как это позволяет повысить 
приросты живой массы, сохранность по-
головья и снизить затраты корма на еди-
ницу продукции. Необходимо отметить, 
что лучшие результаты были получены 
при применении изучаемой кормовой до-
бавки весь период выращивания, в срав-
нении с применением только первые 28 
дней выращивания. 
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